Proyecto de orden por la que se aprueba el Protocolo para el control
y/o erradicacion de vison americano (Neovison vison) en
Extremadura.

Las especies exdticas invasoras constituyen una de las principales causas de pérdida de
biodiversidad en el mundo, circunstancia que se agrava en habitats y ecosistemas
especialmente vulnerables, como son las islas y las aguas continentales. La introduccion de
estas especies invasoras también puede ocasionar graves perjuicios a la economia,
especialmente a la produccion agricola, ganadera y forestal, e incluso a la salud publica.

La Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de
dentro del articulo 61.5, la necesidad de la redaccion de Estrategias
de la colonizacion de especies exéticas invasoras.

ersidad, sefala

El visbn americano (Neovison vison) es la especie exotica i ora que
de especies amenazadas, hasta un total de 47, en toda Euro enoves

Con la finalidad de frenar y controlar la expansi g On americano en

Espafia —entendiendo como control de la espe observada en los
Ultimos 20 afios, para evitar la conexién de sus se elaboré la Estrategia de
Gestidn, Control y Erradicacion del vi vison) en Espafa, que fue
aprobada por Comision Estatal para el Pa odiversidad el 24 de julio de

2013y por la Conferencia Sectori

DISPONGO:

del Protocolo para el control y/o erradicacion de vison
n) en Extremadura.

colo para el control y/o erradicacion de visén americano (Neovison vison)
ue se recoge en el Anexo de la presente orden.

Disposicion final dnica. Entrada en vigor.

La presente orden entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de
Extremadura.
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I. INTRODUCCION Y ANTECEDENTES

El presente documento es un producto de la accién C.1 (Control del riesgo de transmisién de
enfermedades del Neovison vison a mustélidos autdctonos y efecto en micromamiferos
protegidos) del proyecto LIFE+INVASEP 10 NAT/ES/000582.

El proyecto LIFE+INVASEP pretende detener la pérdida de biodiversidad causada por las
especies exodticas invasoras en la Peninsula Ibérica (concretamente en la Comunidad
Auténoma de Extremadura y en la region portuguesa del Alentejo), contribuyendo al objetivo
de la comunicacion de la Comison Europea, COM (20069 216 Final) "Detener la pérdida de
biodiversidad para 2010 y mas alla".

1.1 EL  CONTROL/ERRADICACION DE ESPECIES INV OMO UNA
HERRAMIENTA PARA LA CONSERVACION DE LA BIOD

Después del deterioro y de la pérdida de habitat, las esy han sido
sefialados como la segunda causa de extincion de especi al, afectando en
particular a la diversidad biologica de islas y | extraordinario
aumento en el movimiento de especies silves on econdmica, ha
producido una aceleracién de la tasa de introducc especies exdticas de todo el
mundo, con sus consecuencias perjudi biolégica nativa (Simberloff

2001, Genovesi & Shine 2004).

La erradicacién y control de
naturaleza para mitigar los im species invasoras. Muchas de las especies
exdticas invasoras qu i as zonas del mundo, lo han sido con el
objetivo de evitar i obre la biodiversidad. Recientemente, las
amienta de gestidn rutinaria (especialmente en

la erradicacion de la ardilla gris Sciurus carolinensis en Italia no se considera factible dado su
amplio rango de distribucion y su rapida capacidad de expansién (Bertolino & Genovesi

2003).

En el caso de los mustélidos la erradicacion es un tema complicado, ya que son dificiles de
detectar y capturar; ademads, muestran una elevada capacidad de dispersion y colonizacion
(Harrington et al. 2009, King et al. 2009). En el caso concreto del visébn americano (Neovison
vison) se han realizado varias pruebas de erradicacion en Europa y en distintos paises los
ultimos 10-15 afios. Sin embargo, sélo en algunos casos se ha conseguido un éxito “parcial” a
nivel local, pero nunca global.



1.2 IMPACTO DEL VISON AMERICANO EN EL MEDIO NATURAL.

El visbn americano es una especie exotica invasora, que afecta negativamente a la
biodiversidad caracteristica de aquellos habitats (zonas himedas y ecosistemas fluviales) en
los que se establece. La especie habita en todo tipo de medios acuaticos desde rios y arroyos
a humedales con alta cobertura vegetal y disponibilidad de recursos tréficos. En Europa,
ocupa un nicho ecoldégico muy parecido, o casi idéntico, al del visén europeo (Mustela
lutreola). En varios paises europeos, se ha podido constatar la competencia entre las dos
especies de visones (Maran et al. 1998; Sidorovich et al. 1999) y siempre la especie beneficiada
es la americana. En Espafia se ha comprobado la depredacion de la especie americana sobre

la especie europea (Pddra et al. 2013). En la actualidad el visén ameri s la mayor causa

de la extincion del vison europeo en todo el Continente.

Su presencia en Europa también afecta negativamente a otro
turén Mustela putorius (Sidorovich & Macdonald 2001; Pal
y el armifio Mustela erminea (Sidorovich 2000; Sidorovich
ecolégicamente con ellos por el alimento, el refugio de interaccionar
fisicamente —agresiones— sobre estas especies. edades como el
parvovirus de la enfermedad aleutiana del visé s patologias al resto
les (Mafas et al. 2001). En

Espafa, por ejemplo, se ha detectado adamente un tercio de los

de la comunidad de carnivoros que habitan en

mo demuestran varios estudios en distintos
sas potenciales que se hallan en aquellos paises

& Velando
60% de los po
Junta de Castilla y Ledn).

Por ejemplo en la Laguna de la Nava en Palencia se constato la pérdida del
os de garza imperial por el ataque directo del vison americano (datos de la

Sobre las distintas especies de mamiferos en Europa hay datos de impacto negativo sobre la
rata topera Arvicola terrestris (Macdonald et al. 2002, Moorehouse et al. 2009); este impacto
seguramente puede hacerse extensivo a la rata de agua Arvicola sapidus en los ecosistemas
fluviales espafoles. También podria afectar al desman ibérico (Galemys pyrenaicus) en
aquellas situaciones en las que compartan un mismo tramo fluvial. En el caso de Extremadura,
donde las poblaciones de desméan estan sometidas a una fuerte fragmentacion y cuentan con
una bajo numero de efectivos poblacionales, incluso una baja afeccion de depredacion directa
puede provocar su extincion a nivel local. Ademas, la presencia del visbn americano en los



tramos medios de un rio puede provocar un mayor aislamiento de nucleos remanentes en los
tramos altos o en los afluentes, afectando de esta forma a la viabilidad de estos nucleos
fragiles y de toda la poblacion, como por ejemplo en el Sistema Central.

En el caso de la provincia de Caceres, el visbn americano se encuentra presente en todos los
sistemas fluviales donde hay datos de presencia del desman ibérico, segun los resultados
previos del informe “Actualizacién de la distribucion del visén americano en la cuenca del
Tajo, y en el nacimiento del rio Ruecas, Cuenca del Guadiana” (accién C.1, LIFE + INVASEP 10
NAT/ES/000582) y de la acciéon A.1 “Seguimiento y andlisis del area de distribucién y de los
habitats ocupados por las poblaciones de Galemys pyrenaicus” del Proyecto LIFE+ Desmania
(LIFE+ 11/NAT/ES/000691). Por tanto, el impacto negativo que el visé
generar sobre el desmaén ibérico, serd mas importante en la cuenca

mericano puede

Ambroz, Jerte
y Tiétar, ya que dichas zonas mantienen nucleos reproductivos de la e ica invasora.

1.3 ESTATUS DEL VISON AMERICANO EN EUROPA Y

El visdbn americano es un mustélido de pequefo tam érica. Su cria en
cautividad comenzé6 en Canadé y EEUU a finale iada piel para el
comercio peletero. Esta tendencia se trasladd a on Soviética a partir
de 1920 con la construccién de granjas , Macdonald & Harrington

2003). Ademas, en la primera mitad de v on Soviética realizod sueltas

dafio que se estaba realiza afectando directamente a las poblaciones
salvajes de visén europ

La explotacién de g i0 en Espafia en las provincias de Segovia (1958) y
Pontevedra (1959 i
como Cata tabria, Avila, Madrid, Teruel, Castellon y Pais Vasco.

americano presentes en el medio natural son debidas a

dificil comp on por parte de la ciudadania y con efectos muy negativos en el medio

natural sobre las especies silvestres.

Actualmente, el visbn americano en la Peninsula Ibérica se encuentra ampliamente distribuido,
contando con poblaciones asilvestradas en cinco zonas separadas (Bravo 2007, Lecis et al.
2008, Melero & Palazén 2011):

e Galicia y Portugal.

e Pais Vasco (dos poblaciones que se han fusionado).

e Centro de Espafa (desde el centro de Burgos, hasta Portugal, extendiéndose a
toda Castilla y Ledn, Madrid, Castilla-La Mancha y norte de Extremadura).

e Catalufa.



e Sistema Ibérico meridional (Teruel, Zaragoza, Comunidad Valenciana).

Su catalogacion como especie invasora estd recogida en el Catdlogo Espafol de Especies
Exdticas Invasoras (Real Decreto 630/2013, de 2 de agosto).

El visdn americano llegd a Extremadura probablemente a durante la Ultima decada del siglo
XX (por ejemplares asilvestrados procedente de escapes de la granja de El Espinar, Segovia).
En el aflo 2006 los agentes del medio natural (AMN) de la Junta de Extremadura realizan una
campanfa de trampeo de vison americano con trampas en orilla en el LIC Sierra de Gredos y
Valle del Jerte, abarcando la mayor parte del area de distribucion real o potencial del desman

ibérico en Extremadura. La campafia en torno a las subcuencas con fl turas de vison

americano realizados por los AMN en afluentes del rio Tiétar, de la especie ya
estaba establecida. Desde los afios 2012 y 2013 hay i ientos y
grabaciones) de presencia de vison americano en la cue
provincia de Caceres , estd documentada desde el afio 2012

En el afio 2014, en el ambito de la accion transmision de

enfermedades del Neovison vison a mustélid P), se realiza la
“Actualizacién de la distribucion del visdon america ajo y en el nacimiento

del rio Ruecas, Cuenca del Guadiana” ' aceres (excepto el area del

trabajos de contr i americano, permitié detectar una poblacién
broz muy superior a la que se habia estimado

nte del rio Tajo, concretamente los rios Ambroz, Jerte y Tiétar, y
en Céaceres, con el rio Ibor, a través del cual colonizaron la cuenca
dalupejo-Silvadillo y Guadarranque). Si no se comienza un control
ximos aflos, el avance de esta especie continuard por esta cuenca hasta
llegar has era con Portugal y al norte de Badajoz.

1.4 CONTROL DEL VISON AMERICANO EN ESPANA.

Desde el afio 2002 el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente (MAGRAMA)
en colaboracion y coordinacion con las Comunidades Autonomas y con el apoyo de distintos
proyectos LIFE para la conservacién del vison europeo en las provincias de Alava (LIFE-OONAT-
E/7335), Burgos y Soria (LIFE-OONAT-E/7299) y en La Rioja 2005 (LIFE-OONAT-E/7331), se
llevaron a cabo campafas de control del visbn americano mediante trampeos selectivos. Tras
finalizar estos proyectos LIFE, las administraciones autondémicas, en el desarrollo de sus
competencias, asumieron parte o en su totalidad el control de la especie americana: Gobierno
de Aragon, Junta de Castilla y Ledn (principalmente Burgos, Soria y Palencia), Diputacién Foral



de Alava, Diputacién Foral de Guiptzcoa, Diputacion Foral de Vizcaya, Gobierno de Cantabria,
Generalitat de Catalufia, Generalitat Valenciana, Junta de Extremadura, Xunta de Galicia y
Junta de Castilla La Mancha.

Como resultado hasta el dia de hoy, se han capturado y sacrificado mas de 5.500 visones
americanos. Sin embargo, el impacto del control realizado sobre las poblaciones de visén
americano no parece ser significativo: el area ocupada por la especie ha aumentado entre los
anos 2002 y 2012 unas cuatro veces (Madis Pddra y Asuncién Gdmez, com. pers.). A nivel local
si parece haber tenido un impacto positivo: se ha conseguido evitar la colonizacion de la
especie exdtica invasora durante este periodo en gran parte de la cuenca del rio Ebro
(MAGRAMA 2013).

En Extremadura el control puntual de la especie realizado en 2006 s de los rios

Tiétar, Jerte y Ambroz, se retomd en el afio 2013 coincidiendo.con el a accién

C.1 del LIFE+ INVASEP.

1.5 EXPERIENCIA DE CONTROL/ERRADICACION DE
PAISES.

O EN DISTINTOS

Se han realizado varios proyectos de erradicacio en los ultimos 16 afios en
distintos paises. Pero sin duda alguna
seguimiento de visén americano mas re o de vista de su eficacia y

replicabilidad en nuestro territ de las plataformas flotantes

LIFE+ INVASEP se lleva a cabo una prueba piloto en
cuenca del Tiétar. El objetivo, probar la eficacia del uso de las

[ld de que no se aplicdé de forma correcta la metodologia del uso de las
diversos motivos, entre los que influyd el corto periodo de tiempo
disponible para su ejecucidn, la meteorologia adversa y la propia falta de experiencia en el
empleo de este método), no realizdndose ningun periodo de seguimiento entre las dos fases
de trampeo realizadas y utilizando cebos en las plataformas que solo sirve para disminuir la
selectividad del método. Ademas, como método de eutanasia se probd la cdmara de CO, sin
obtenerse unos resultados satisfactorios desde el punto de vista del bienestar animal.

Posteriormente, dentro de la accion A.l del proyecto LIFE+ LUTREOLA SPAIN (LIFE13
NAT/ES/001171) se realizd una comparativa entre los dos métodos de captura de vison
(trampeo jaulas de captura en vivo en orilla y trampeo con plataformas), incluyendo el
fototrampeo (como método de deteccion; aspecto compartido con las plataformas flotantes).
La conclusion de esta prueba fue, que el uso de las plataformas flotantes es significativamente



mas efectivo que el trampeo convencional (eficacia de capturas de visén americano 7,4 veces
superior que el trampeo en orilla). Ademas se demostré que hasta el momento las densidades
y distribucién de la especie americana, han sido infravaloradas en el medio natural.

Las experiencias recogidas en los anteriores parrafos han de servir para orientar y corregir los
protocolos de trabajo en la erradicacidon del visébn americano o para realizar un control
efectivo:

e El uso de las plataformas flotantes es un método bastante mas eficaz que el
trampeo convencional para la captura de ejemplares de visén americano. Ademas
permite la deteccion de la especie, posibilitando el seguimiento de la eficacia de

las actuaciones de control/erradicaciéon. Por ello se co metodologia

principal que aplicar en cualquier proyecto que tenga p | control o la
eliminacion de las poblaciones de esta especie exotica. i
de

realizar

e Se puede considerar como un criterio va
erradicacién como exitosa si se consigue u
ninguna captura y sin detectar la presencia de

II. OBJETIVOS DEL PROTOCOLO.

Tiétar, Ibor, Almonte, en la cuenca del rio Tajo; y en el Guadalupejo, Guadarranque y Ruecas
en la cuenca del rio Guadiana.

Como objetivos especificos se sefialan los siguientes:

1. Controlar los niicleos conocidos del visén americano:

e Enla cuenca del rio Alagon (Rios Jerte, Alagéon y Ambroz).
e Enla cuenca del rio Tiétar.

e Enla cuenca del rio Ibor.

e Enla cuenca del rio Almonte.



e En las cuencas del rio Guadiana (Rios Guadalupejo, Guadarranque,
Ruecas).

Segun la importancia (el impacto negativo probable sobre las especies amenazadas,
especialmente sobre el desman ibérico) el grado de aislamiento geogréafico y las
densidades poblacionales estimadas, se define un orden de prioridades de la
eliminacion de los nucleos de vison americano en Extremadura.

Prioridad I: es necesario realizar la erradicacién a corto plazo: rios Jerte (con Alagén
en la zona de desembocadura) y Ambroz.

Prioridad II: es necesario realizar la erradicaciéon a medio-|

Prioridad III: es necesario realizar la erradicacion
Guadalupejo, Guadarranque y Ruecas.
2. Crear una red de vigilancia para le una posible

recolonizacién posterior a la errad
Situar estaciones de trampeo e los rios que conectan con
Salamanca, Avila y Toledo.
3. Actualizar la sit (utilizando métodos adecuados
na mayor probabilidad de su posible
limites de su area de distribucion

Para pod ar una labor de coordinacion efectiva para garantizar el éxito de la

erradicacién es necesaria la participacion de personal de la Direccion General competente en
conservacion de la naturaleza, con experiencia en el control de especies exéticas (sobre todo

como es el caso del vison americano) que desarrolle las siguientes funciones:

e Formacion continuada y asistencia del personal que participe en las campaias de
trampeo.

e Coordinar todos los trabajos que se desarrollen en las zonas definidas, estando
en todo momento al corriente del desarrollo de los trabajos.

e Recopilacion de la informacién facilitada por todo el personal experto que
participe en la campafia del trampeo, andlisis de datos y presentacion de
resultados a la Direccidon General competente en conservacion de la naturaleza.



e Toma de decisiones ante cualquier incidente surgido en los trampeos, valorando
la necesidad de consultar al Grupo de Trabajo de Especies Exéticas Invasoras, y al
Grupo de Trabajo del Vison Europeo.

e Estos dos grupos de trabajo del MAPAMA podran asesorar en todo momento
ante la toma de decisiones sobre cualquier incidencia que se pueda desarrollar en
el campo por peticion del coordinador. También podran evaluar los resultados
conseguidos en el campo y decidir sobre el éxito de las acciones ejecutadas.

IV. SELECCION DE LAS ZONAS DE ACTUACION.

Para definir las distintas zonas de actuacion donde des trabajos de

control/erradicacion, se han seleccionado los principales rios co de vison
americano mas sus afluentes de mayor entidad. Estas zo
célculo de los esfuerzos necesarios desestimado las garga ¢ > omo regla
general de menos de 10 km) y los tramos altos de los rios a
nivel del mar, por ser un habitat suboptimo para argo, se deberan
vigilar todos los tramos fluviales superiores sean habitat de

Galemys pyrenaicus).

cia de vison americano, la
experiencia adquirida nos muestra que trab ) as favorables para la especie

vaciado del habitat optima \ oca una rapida colonizacion desde habitats
secundarios que facilita j

Los embalses en ide omo habitat inadecuado y no se plantea los
trampeos, excepto.en la con alta prioridad. En aquella zona es necesario
colocar las para comprobar la presencia/ausencia del vison

americano 3 ‘ i rradicacion.

RIORIZACION DE ZONAS CONCRETAS PARA LA ERRADICACION.

Segun la distribucién mas actual del visén americano en la provincia de Caceres (Informe de
Accién C.1 “Control del riesgo de transmisidon de enfermedades del Neovison vison a
mustélidos”; Proyecto LIFE + INVASEP 10 NAT/ES/000582), seria necesario eliminar las
poblaciones en un total de 550 km de rios. En un area tan grande no resulta real llevar a
cabo una erradicacion exitosa a corto plazo, tanto por las dificultades de conseguir recursos
econémicos, como para encontrar personal cualificado. En un territorio tan amplio una

erradicacién es un trabajo que se debe plantear a largo plazo, y marcando prioridades.

En este caso es preferible dividir el area ocupada por la especie en distintas zonas de
actuacion (especialmente por cuencas) y elegir y priorizar una zona concreta donde se vaya a
eliminar el nucleo o los nucleos poblacionales seleccionados (zona de actuacion) (Reynolds et



al. 2013). Después de eliminar el nucleo o los nucleos en dicha zona, se comenzara en otra y
asi sucesivamente, tal y como se actla por ejemplo en Escocia (Bryce et al. 2011). El listado de
los rios seleccionados y sus tramos respectivos, y la prioridad, donde realizar el
control/erradicacion del visbn americano se representa en la Tabla 1.

Segun los datos de distribucion del visdn americano en Extremadura, hay varias cuencas y
sub-cuencas ocupadas por la especie pero que se hallan a cierta distancia unas de otras;
aunque no existe un aislamiento absoluto entre los distintos nucleos poblacionales o sub-
poblaciones. La fragmentacién parcial (debido a barreras artificiales —embalses-, zonas
montafiosos o incluso por tramos de rios con condiciones subdptimas para la especie, como

.z

por ejemplo el rio Tajo en la zona Monfragiie) puede facilitar la elimin de estos nucleos

poblacionales. Se debe tener en cuenta que estas barreras son "p e los visones
americanos tienen una gran capacidad de dispersion y de atravesar e obstaculos

(puertos de montafia, tramos de rio sin agua, embalses, carret

en cuenta tanto la presencia de especies autdctonas ame

ibérico (por ser una de sus presas potenciales as amenazado

actualmente en la Regién), como el tamafio de americano y su

Prioridad I:

1. Rio Jerte (aguas debaj ; : cia con el rio Alagdn (90 km).
2. Rio Ambroz (desde ag hasta la confluencia con el rio Alagén (34
km).

Prioridad II:
3. Rio

Prioridad I

Rio Ruecas (20 km).
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Prioridad Cuen Longitud Ubicacion del tramo
de tramo
km
Prioridad 20 Desde desembocadura del rio Jerte,
10 km aguas arriba y 10 km aguas
‘ abajo.
Rio Jerte 77 Desde el municipio de Tornavacas
“ hasta el rio Alagon.
Rio Ambroz 34 Desde el rio Alagon hasta Hervas.
Prioridad Rio Tiétar 84 Todo el tramo extremefio.
1 (Tajo) Garganta de 10 Desde el rio Tiétar hasta la cabecera.
174 km Cuartos
Arroyo Alcafizo 10 Desde el rio Tiétar hasta la cabecera.
Arroyo de Santa 25 Desde el rio Tiétar hasta la cabecera
Maria (15 km Sta. Maria, 5 km Arroyo de la
Parrilla y 5 km Arroyo Fresnedoso).
Arroyo Palancoso 10 Desde el rio Tiétar hasta la cabecera.
Garganta de 20 Desde el rio Tiétar ha hasta la
Jaranda (Pedro cabecera (15 km Pedro-Chate y 5 km




z

VL

Segun la e
trampeos a

Chate) Jaranda).
Arroyo Porquerizo 10 Desde el rio Tiétar hasta la cabecera.
Pasaron I Desde el rio Tiétar hasta la cabecera.
Prioridad | Almonte Rio Almonte 87 Desde el puente de la via CC-128
I (Tajo) (Monroy) hasta Navezuela.
127 km
Berzocana 20 Desde desembocadura hasta la
cabecera.
Rio Tozo 20 Desde desembocadura hasta la
cabecera.
Tajo Arroyo de la Vid 20 hasta la
45 km
Rio Ibor 25 hasta la
Guadiana Rio Guadalupejo 25 guas abajo.
70 km Rio Silvadillo embocadura hasta la
Rio Guadarranque esembocadura hasta la
becera. Desde desembocadura del
Rio Guadiana o Guadarranque aguas abajo.
Rio Ruecas Desde el Embalse de Cancho del
Fresno hasta Embalse del Rio Ruecas.

el periodo de dispersién (agosto-diciembre). El calendario exacto de

los tra dependerd sobre todo de disponibilidad del personal que participe en los

Para evaluar los resultados de los trampeos y la necesidad de continuar en otras anualidades,
se analizaran los datos y los resultados de ambas campafias de trampeo (celo y dispersién)
por zonas concretas y se comprobara la persistencia de la especie en los mismos. En el caso
de no conseguir una erradicacién completa en un afo, seria necesario continuar con los
trampeos al afio siguiente. Podremos asumir la erradicacion en el momento en que no se
capture ni detecte un visén americano durante un mes (transcurridos un periodo trampeo
mas un periodo de seguimiento).

VI.2. TRAMPEO CON PLATAFORMAS FLOTANTES.



Como metodologia de trabajo se realizard trampeo en vivo sobre plataformas flotantes
combinado con el trampeo convencional en orilla. El trampeo con plataformas se realizara
siguiendo las recomendaciones de Reynolds et al. (2003, 2004, 2010 y 2013) y Porteus et al.
(2012), desarrollando un esfuerzo de 1 plataforma por cada km de rio dentro de cada una
de las cuencas o subcuencas que constituyen el area de trabajo. Esta densidad de plataformas
flotantes ofrece multiples oportunidades para detectar cada ejemplar de visbn americano
presente dentro del sistema fluvial. No obstante, este espaciamiento éptimo podra ampliarse
(1 plataforma/1,5 km cauce) en casos de tramos fluviales muy anchos (préximos a los 100 m) y
zonas muy urbanizadas o frecuentadas (bafistas, pescadores, excursionsitas, etc.), en las que
se corra el riesgo del robo de materiales o incluso que alguna captura quede a la vista de
Curiosos.

Las plataformas se colocan cerca de las orillas, buscando la proximid res naturales

de desplazamiento utilizados por los visones; que buscaran les
ofrezcan proteccién, comida y refugio. En condiciones nor s muy
caudalosos; en torno a los 100 m de ancho), y existienda entre las

riberas, elegiremos la margen que nos ofrezca un mejo ente se trataran

de ubicar sobre aguas remansadas (o busca de la corriente,
como pueda ser algun afloramiento rocoso), a con otros curos
fluviales o areas conectadas con cuerpo uenten con una buena orla

sarrollo de la ribera (en su

azcla, de arena fina (ej. arena de silice 0/2) y arcilla
2 grosor. La esponja se cortara para adecuarse al interior
del salvo el centimetro en superficie a rellenar con la pasta de arcilla
esponja debera sumergirse en agua hasta que la esponja quede
verd verde oscuro). Desde ese momento, se podra afadir la pasta
mezclando las dos partes de arcilla con una de arena, afladiendo un poco

kg de arcilla, empleariamos 0,5 de arena y al menos 125 ml de agua) y

Dentro del tunel se colocara la trampa para la captura. La base de la plataforma mide 120 x 60
c¢cm, y se compone de un nucleo espuma de poliestireno con grosor de 5 cm, cubierta a los
dos lados de contrachapado de 4-6 mm del tipo WBP (con colas fendlicas; resistentes al
delaminado en las condiciones de constante exposicion al agua y a las inclemencias del
tiempo).

El tipo de trampa a utilizar es la caja trampa de una entrada de malla metalica 15 x 15 x 59 cm.
Estas trampas estan realizadas con malla de 2 mm de grosor con una luz de 25 x 25 mm y con
un refuerzo con varilla de 4 mm en el frente y parte trasera para evitar roturas. La trampa



cuenta con un cierre de seguridad con una varilla de 6 mm. Se realiza un bafio de cincado
posterior a su construccién para aumentar su durabilidad.

El funcionamiento de la trampa es muy sencillo, cuenta con un balancin en su interior que
activa el cierre de la trampa cuando un animal pisa en el mismo para acceder al final de la
trampa. Por otra parte la trampa cuenta con un sistema de seguridad (varillas en forma de U
invertida) que impide que el animal capturado pueda volver a abrir la trampa.

Todas las trampas deben contar con una cadena de al menos 60 cm de longitud, dotada de
mosquetones en los extremos para poderla fijar a la plataforma, para evitar pérdidas
innecesarias si se produce un aumento del nivel del agua, o que la propia captura se caiga al
agua.

Al término de cada campafa, y siempre que se vayan utilizar las tramp tas cuencas,
se debera desinfectar el material con una solucién de lejia
necesaria para reducir la posibilidad de trasmision de enfe S cuencas

hidrograficas.

El método de trampeo con plataformas consiste plataformas van
alternando periodos en los que se encuentran e eccion de huellas) y
en modo captura (trampeo en vivo). Es taformas antes de trampear

en el rio para detectar la presencia @ c ) ediante la revisién de los

en las plataformas contigua i jo; siempre y cuando no se trate de una
plataforma que situada

La trampa se coloc C aynolds et al. 2004), de esta forma el trampeo es
selectivo, reduci capturas de otras especies como ratas, gatos,
ginetas, ga

El altimo dia mpeo, coincidiendo con la retirada de las jaulas que hayan

Uneles, es necesario comprobar el estado de los huelleros de

trampeo para asegurar la presencia/ausencia de la especie.

¢Cuando realizar los trampeos? Tan solo se evitara trampear en la época en que las hembras
de vison tengan crias a su cargo (desde finales de abril a finales de julio).

e Durante el periodo de dispersion en Extremadura (desde agosto a diciembre) el
objetivo seria tratar de realizar al menos 4 sesiones de trampeo (10 dias) con sus 5
sesiones de seguimiento.

e Durante el periodo de celo (desde finales de enero a finales de abril) el objetivo seria
tratar de realizar al menos 4 sesiones de trampeo (10 dias) con sus 5 sesiones de
seguimiento. Actuar durante esta época es esencial para evitar la renovacion y el



aumento de la poblacién (sobre todo teniendo en cuenta que pueden ante la presion
del trampeo aumentando el nimero de cria, pudiendo pasar de la docena, cuando la
media esta entre 4-6 cachorros).

En aquellos casos que se comience detectando una alta densidad de visones, coincidente
sobre todo con el periodo de dispersion (después del periodo de cria) se podra reducir el
periodo de seguimiento a una semana, precediendo y sucediendo a los 10 dias consecutivos
de cada periodo de trampeo. Por el contrario, en los momentos proximos a la erradicacion de
nucleos poblaciones, cuando las densidades se hayan reducido fruto de los sucesivos
trampeos realizados, podrad prolongarse hasta 15 dias el periodo de trampeo. Por tanto se

debe tener en cuenta una cierta flexibilidad en el calendario de tra en funcion de la

situacién particular del visén americano en cada una de las zonas de

La planificacién para cada campafia sera disefiada y/o supe trabajo,
fichas diarias de seguimiento de huellas y trampeo, asi co
trampeo) desde el Servicio de Vida Silvestre, por el pe

trabajos.

Durante del periodo normal de seguimiento (d ar las plataformas
cada semana, siempre que el nivel del cauce se ma 2 y no haya riesgos de perder
>1 m), es necesario acortar
los periodos de revision, introduciendo alg o, a fin de evitar pérdida y/o

desperfectos en los materiales esario). Durante el trampeo se

V1.3. TRAMPEO

El trampeo
no es sufic

s de rios y arroyos de montafia (coincidentes con el habitat del
onde las fuertes pendientes y la velocidad del agua hacen que las
enos efectivas.

El tipo de trampa a utilizar sera la misma que la que se utiliza en la plataforma. Se colocara la
trampa en la orilla en las zonas alta cobertura vegetal (arbustos, arboles viejos, troncos
caidos, etc.), pero nunca en las zonas descubiertas. Los sitios 6ptimos para colocar la trampa
son donde se detecta el paso del vison americano (huellas en la orilla). La trampa se camufla
con la vegetacién, y como cebo se puede utilizar sardina de lata, pescado fresco (trucha,

carpa, etc.) o carne, segun lo mas facilmente disponible para el trampeo.

V14. SACRIFICIO DE LOS VISONES AMERICANOS CAPTURADOS.

Todos aquellos ejemplares capturados de visén americano, deben ser sacrificados sin
sufrimiento, respetando la normativa de Bienestar Animal vigente en Espafia y en



VIL

Extremadura. Para ello, y después de probar distintos métodos de eutanasia (cdmara de CO2,
anestesia e inyeccion letal y bala cautiva), el cumplimiento de este protocolo llevara implicito
el sacrificio in situ de los ejemplares (pues se minimiza el estrés en las capturas, y reducen
costes y esfuerzos de traslado y manejo), utilizando la bala cautiva previa inmovilizacién del
vison americano en la misma jaula de captura en misma jaula, con ayuda de un peine
compresor. Después se procederda a la toma de muestras post-mortem y la posterior
congelacion de los cadaveres (en bolsas individuales convenientemente etiquetadas; segun se
indique desde la coordinacién de los trabajos). Todo el material utilizado durante este
proceso, debera ser desinfectado con agua con lejia al 10%, para evitar la transmisidn de la
enfermedad aleutiana del vison (ADV).

Tras el sacrificio se procedera a la revision del cadaver:
e Se obtendran los siguientes datos biométricos:
v" Medidas: LT (longitud total; hocico-¢ itud del
cuerpo; hocico-ano), en milimetros.
v" Peso: en gramos.
v Fotos (sobre todo para mo er en el caso del

pelaje).

trampeo. ibi ra de otras especies y en especial de especies
protegidas cer en los permisos que se autoricen para la realizacién

Fauna Silve os Hornos"” (DGMA, Junta de Extremadura) para su estudio o incineracion, o
bien seran trasladados a Universidades o centros de investigacion que soliciten colaboracion
en diversos estudios cientificos. En el caso de plantear estudios cientificos con los ejemplares
capturados (genética, demografia, situacion sanitaria), se tomara las muestras necesarias

segun el protocolo disefiado para cada uno.

ESFUERZO NECESARIO PARA EL CONTROL/ERRADICACION.

En este apartado se estima el esfuerzo necesario para realizar los trabajos de
control/erradicacién propuestas en las zonas de trabajo definidas anteriormente.



El nimero total de plataformas necesarias para realizar el control/erradicacién seria de
unas 551 unidades en toda Extremadura (a razon del promedio de 1 plataforma/km de
cauce). El nimero de las trampas necesarias sera el mismo aunque probablemente no se va
vayan a colocar trampas en todas las plataforma. También se plantea complementar el
trampeo con alguna trampa en orilla y habrd que prever alguna perdida a largo de los
trampeos (pérdidas por crecidas y robo, y deterioro de la trampa). Aunque se trata de una
cifra muy elevada, pero es posible utilizar 300 trampas y 300 plataformas, y por tanto hacer el
trabajo priorizando por subcuencas y cursos fluviales (por ejemplo tramos con presencia
desman o tramos de un tamafio mas reducido por presentar barreras geograficas), e ir
avanzando a medida que se realizan los controles.

seria de 131
unidades (131 plataformas + 131 trampas). En la zona de Priorida ero seria de

El niumero de plataformas y trampas necesarias en la zona de
174 y en la zona de Prioridad III seria de 252. Seria recomen

trampas. En el caso de los huelleros (cestillos y esponjas)
pegatinas/etiquetas identificativas) es recomend
plataformas/jaulas.

Se estima que una persona con dedicacion exclusi jo, puede trampear con unas

30-40 plataformas flotantes (siempre en de vison y la accesibilidad).

VII. COLABORACION CON ES AUTONOMAS Y ORGANISMOS DE

CUENCA.
En algunos casos n a erradicacién solamente en el territorio de
Extremadura.E S esario trabajar de forma conjunta con la provincia
de Toledo i y Avila (Junta de Castilla y Le6n) para conseguir un
impacto po n de la poblacion de visén americano, ya que la cuenca

tas provincias, y los visones americanos proceden de las cuencas
gualmente, se podra ampliar el trabajo a los tramos de los rios
rranque y Ruecas, de la cuenca del Guadiana, ya en la provincia de
a elevada probabilidad que la especie invasora esté presente en tramos
mas bajo rios de la cuenca del rio Guadiana y otros afluentes provenientes del sur.
De hecho, actualmente se tienen datos de presencia de vison en el rio Guadiana, aguas
debajo de la confluencia con el rio Guadarranque (Herrera del Duque, Badajoz).

IX. SEGUIMIENTO POSTERIOR AL CONTROL/ERRADICACION.

En el momento en que se decida finalizar los trampeos en una zona concreta, es necesario
garantizar una red de vigilancia para detectar de forma temprana una posible recolonizacién
del vison americano. Para ello, se deberia dejar 1 plataforma / 3 km de rio en modo-



deteccion durante al menos 3 meses al afio. En este caso, al no tener que trampear, se
estima que una persona podria atender entre 60-80 plataformas.

El periodo mas adecuado para este seguimiento seria la primavera (3 meses) y el otofo (3
meses), pero también se podria realizar en épocas en las que no se trampea. Cuando se
detecte de nuevo la presencia de la especie, la Direccion General competente en conservacién
de la naturaleza decidird el esfuerzo necesario para realizar el trampeo que tendra que
complementar esta accién.

X.  SEGUIMIENTO PARA ACTUALIZAR EL AREA DE DISTRIBUCIO

El seguimiento a realizar con el objetivo de actualizar el area de distri lantea en los
rios mas préximos a los colonizados por el visbn americano
detectado la especie debido de un sustrato inadecuado ro de
indicios. Las zonas planteadas donde la especie americana demas de

las zonas detectadas, son: rio Tajo, rio Alagon y rio Arrago

7

Partugal

®
o

>

pecie en rios poco favorables para busqueda de huellas por falta de

e )) (

Pa ‘ de la

°

sustra omendable utilizar plataformas flotantes. Se recomienda colocar las
plataforme os rios cada 3 km, con el fin de confirmar la presencia del visdbn americano.
En este caso el niUmero necesario de plataformas que se deberia colocar es de 95 en total.
Estas plataformas se colocan Unicamente para la deteccion y tampoco se planifica un
trampeo; como en el caso anterior se estima que una persona puede manejar 60-80

plataformas.

Cuando se vuelva a detectar la presencia de la especie, la Direccion General competente en
materia de conservacion de la naturaleza decidira el esfuerzo de trampeo necesario a realizar,
que tendra que complementar esta accién.
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